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5 REPUBLICA ORIENTAL
DEL URUGUAY

MINISTERIO
DE
ECONOMIA Y FINANZAS

UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES

RESOLUCION N° 178/012 Expte. N°4987/2011
Montevideo, 14 de noviembre de 2012

VISTOS: los recursos de revocacion y jerérquico en subsidio interpuestos por la firma Datelux S.A.
contra el Pliego de Condiciones Patticulares del Llamado N° 29/2011 “Ropa de uso Hospitalario™.
RESULTANDOQ: I} que la firma Datelux S.A. interpuso sendos recursos de revocacion y jerarquico
contra el mencionade acto administrativo, manifestando particular agravio respecto del Anaxo
i donde constan las Especificaciones Técnicas.

Il) que la recurrente se agravia por los requerimientos de ensayos de resistencia a la
traccién, cuando la propia Administracion no determina claramente los valores requeridos,
dejando las ofertas a merced de una decision discrecional, cuando se podria haber
determinado los mismos en base a la norma europea utiizada como referencia por el mismo
Pliego, en otras condiciones.

) que respecto de la exigencia de gramajes, Datelux S.A. considera que 1os mismaos son
restrictivos, sin razdén ni justificativo técnico alguno, ya que se excluye a los productos
confeccionados en “Spunlaced”, agregando que no debe exigirse un gramaje determinado
dado que lo que importa es que el producto cumpla con las normas de Bioseguridad, referidas

a repelencia, impermeabilidad, esterilidad, filtro bacteriolégico, no siendo éste atributo ni

caracteristica alguna de la Bioseguridad requerida, excluyendo, en consecuencia, o
participacién de potenciales proveedores, atentando contra el principio de concurrencia.

IV) que la firma recurrente solicita a la Administracion ser considerada ecudnimemente
de acuerdo a las regias de derecho, evitando limitaciones que afecten la igualdad de los

oferentes y restringen la fibre compeiencia.

V) que el recurrente manifiesta como agravio que sblo se pueden presentar algunas
empresas, al establecer en el Pliego condiciones restrictivas, como por ejemplo, respecto del
gramaije de las telas.

CONSIDERANDQ: 1) que por Resolucion N° 185/011 de fecha 15 de diciembre de 2011 se dispuso
el levantamiento dei efecto suspensivo acaecido por la interposicidn de los recursos

administratives, al amparo del articulo 62 del Tocaf.
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Il) que el Anexo Il del Pliego de Condiciones Técnicas, Documento B, donde se detallan
las Especificaciones Técnicas, se realizd en funcidn del estudio efectuado por la Comisidn
Asesora Técnica {C.A.T.) preparatoria del Uamado, con el asesoramiento del Laboratorio
Tecnolégico del Uruguay (LATU), quien fuera contratado especificamente para asesorar al
respecto, segun surge del Expediente administrativo.

) que la Licitacion es un procedimiento administrative por el cual la Administracion
tiende a seleccionar al oferente que le propone la oferia mas conveniente, el Pliego es el
conjunto de cldusulas elaboradas unilateralmente por Il Administracion con el triple fin de; a)
especificar el objeto, es decir el suministro obra o servicio a licitar, b) establecer la relacién
juridica, es decir las condiciones del contrato a celebrarse y c) determinar el procedimiento,
es decir los aspectos referidos al trdmite a seguir en la misma.

IV) que en la etapa interna de elaboracion del Pliego, la Administracién actia de modo
unilateral y con amplia discreciondlidad, cumpliendo, al redactar el Pliego, con los principios
de igualdad entre los oferentes y de publicidad, rectores en la materic.

V] que los argumentos del recurrente respecto de los productas licitados no son de
recibo, de lo contrario, en toda licitacién en la que no pueda participar una empresa como
oferente con productos especificos, se estarian violentando los principios de igualdad y de
libre concurrencia.

Vl) que en este caso, la Administracion segin su recta apreciacién de las diversas
necesidades y la informacién y el asesoramiento técnico recabados, procedié a establecer
en el Pliego de Condiciones Parficulares las Especificaciones Técnicas que se gjustaban para
cubrir la demanda de ropa quirdrgica y los servicios objeto del Liamado en cuestion.

VIl) que respecto de la supuesta vulneracion de la Ley N° 18,159 de 20 de julio de 2007,
en el sentido de que se restringe, limita, obstaculiza y distorsiona la competencia generando
un abuso de poesicién dominante, el recurrente no define cual sefia el “mercado relevante ni
tampoco establece cudles productos o servicios son sustituios, que permitan definir el espacio
de competencia efectiva que corresponda.

VIl) que andlizados los pardmetros de la referida Ley, esta Unidad de compras

considera que ha actuado conforme a Derecho.
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IX) que de acuerdo a lo informado y sugerido por el asesor juridico, se entiende
pertinente solicitar dictamen a lo Comisién de Promocién y Defensa de la Competencia
respecto de los hechos denunciados por la firma Datelux S.A.

ATENTO: a lo dispuesto por el articulo 163 de la Ley N° 18.172 de 31 de agosto de 2007,
LA UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
RESUELVE:
1°) Confirmar el acto recurrido.
2°) Notificar a la firma Datelux S.A.
3% Publicar en el sitio web de la Unidad y en "comprasestatales”.
4°) Comunicar al Tribunal de Cuentas.
5°) Remitir copia de las presentes actuaciones a la Comisién de Promocién y Defensa de la
Competencia a efectos de evaluar la pertinencia de los agravios manifestados por la firma
Datelux S.A. respecto del Pliego de Condiciones Particulares del Liamado N° 29/2011 "Ropa de
uso Hospitalario™.

6°) Franquear el recurse jerdrquico interpuesto.
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