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REPUBLICA ORIENTAL
DEL URUGUAY

MINISTERIO
DE
ECONOMIA Y FINANZAS

UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
RESOLUCION N° 59/010 Expte N° 4394/2009
Montevideo, 13 de mayo de 2010

VISTOS: los recursos de revocacion y jerdrquico en subsidio interpuestos por la firma Maxiplast
S.A. confra la Resolucidon N° 149/009 de fecha 4 de diciembre de 2009, la que rectificéd la
adjudicacion del Llamado N° 5/2009 “Suminisiro de Material Médico Quirdrgico”, {Grupos 1y 2},
dispuesta por Resolucién N° 127/00% de 27 de de fecha octubre de 2009.

RESULTANDO: 1) que por Resolucion N° 167/009 de fecha 28 de diciembre de 2009 se levanté el
efecto suspensivo acaecido por la interposicion de los referidos recursos.

N gue la firma Maxiplast S.A. se agravia por la rectificacion efectuada mediante la
Resolucion N° 149/009 antes citada, la que se fundamentd en la revision realizada sobre la
aplicacién del margen de preferencia de Industria Nacional efectuada con posterioridad a la
adjudicacion, o gue implicé dejar sin efecto la adjudicacion parcial respecto a esa firma de los
ftems 304 a 307.

) gque en la oferta econdmica de la fima Maxiplast S.A. gue consta en el expediente
administrafivo, se declara que los items 303 a 307 son de Industria Nacional, adjuntédndose un
certificado emitido por la Direccidn General de la Salud del Ministerio de Salud Pablica.

IV} que la Comisién Asesora Econdmica en su acta de fecha 22 de sefiembre de 2009,
establece gue: “En respuesta a la duda sobre evaluacion financiera, esta Comisidn considera
solo vdlidos los certificados emitidos por la “Cdmaras” mencionadas en el arficulo 10 del
Decreto 13/09. Por o tanto el Registro emitido por Salud Publica no queda comprendido. La
consideracién de Industia Nacional sélo se toma en cuenta con la presentacién de dichos
Certificados”.

V) que segun informe del Sector Insumos Médicos de fecha 22 de marzo de 2010, del
estudio realizado respecto a los referidos items, resulta que la firma Gunter Schaaf S.A. es el
unico oferente que presenta el certificado correspondiente para la aplicacion del margen de
preferencia de Industria Nacional, el que fuera emitido por la Camara de Industrias del Uruguay,

en aplicacién de lo dispuesto por el Decreto N° 13/009 de fecha 13 de enero de 2009.°
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CONSIDERANDO 1) que el Pliego de Condiciones Particulares establece en su Clausula 6.3.1
“Suministro de Bienes" que: “La empresa deberd solicitar dichos beneficios, en forma escrifa
acreditando en su oferta que los bienes califican como nacionales, de conformidad con el
dn‘n’culo 2° del decreto 13/00? a través de la presentacion de Cerfificado que acredite el
cardcter nacional del bien de conformidad con lo previsto en el Art 10° y siguientes del decreto
N° 13/009 mencionado. La presentacion de dicho cerfificado serd obligatoria previo a la

gpertura de ofertas.”

I} que en el arficulo 10 del citado Decreto, se comete a la Cdmara de Indusirias del
Uruguay, a la Camara Mercantil y a la Cdmara de Comercio y Servicios del Uruguay la
expedicion de los comespondientes cerlificados que acrediten el cardcier nacicnal de los

bienes y servicios de acuerdo a las disposiciones del mismo.

1} que el certificado emitido por la Direccion General de la Salud del Ministerio de Salud
PUblica, por el cual se afirma que los productos de la firma Maxiplast S.A. correspondientes a los
items 179, 182 a 184, 303 a 308 son de origen nacional, no es hdabil para acreditar dichos
exiremos debido a gue el érgano emisor carece de la competencia vy de los poderes juridicos
necesarios a tales efecios.

IV] que el propio recurrente manifiesta que “...lo mds facil hubiera sido tramitar los
certificados ante las Cdmaras de Industria, Mercantil y de Comercio y Servicios...”, por lo que
reconoce estar en conocimiento de la reglamentacién vigente en la materia y afirma que el
motivo por el cual no tramitd los certificados en forma, se basa en el riesgo gue percibe al
presentar informaciéon de precios, en Instituciones donde sus principales competidores son
miembros, argumento gque no es de recibo para no cumplir con lag reglamentacion.

V}lo Informado por el Asesor Juridico.

ATENTO: a lo dispuesto por lo articulo 163 de la Ley N° 18.172 de 31 de agosto de 2007.
LA UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
RESUELVE:

1°) Desestimar el recurso de revocacion interpuesto por la firma Maxiplast S.A. confra la
Resolucion N° 149/009 de fecha 4 de diciembre de 2009, confirmando en todos sus términos el
acto recurrido,

2°) Notificar a la empresa impugnante en el domicilio constituido.
3°) Franquear el recurso jerdrquico.

4°) Comunicar al Tribunal de Cuentas.
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